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H-JE-1-B-329/2020. szamu hatarozat

A Gold Orient Pénziigyi Szolgaltatdé Magyarorszag Zartkoriien M(ik6dé Részvénytarsasagnal (székhely: 1077
Budapest, Bethlen Gabor utca 14.) (Pénziigyi vallalkozas) lefolytatott célvizsgalat ellenérzési eljards soran a
Magyar Nemzeti Bank (székhely: 1054 Budapest, Szabadsag tér 9., telephely: 1013 Budapest, Krisztina krt. 39.)
(MNB) a kovetkez6

hatarozatot

hozza.

Az MNB kotelezi a Pénzligyi vallalkozast, hogy legkés6bb 2020. december 31. napjaig teljesitse és azt kdvetGen
folyamatosan biztositsa az alabbiakat:

1. a fékonyvi kivonatat mindenkor az irdnyado jogszabalyi rendelkezéseknek megfelelGen vezesse, a 2020.
évi negyedéves fékonyvi kivonatokban sziikség esetén végezze el a megallapitas szerinti atkonyveléseket,

2. az analitikus nyilvantartasban és a fékonyvi kivonatban szerepl6 adatok Gsszhangjat teremtse meg, a
szlikséges korrekciokat végezze el,

3. az analitikus nyilvantartasok és a moddositott f6konyvi kivonatok adatai alapjan moddositsa az érintett
feligyeleti adatszolgaltatasokat és a modositott adatszolgdltatasokat kiildje meg az MNB részére,

4. a feligyeleti adatszolgaltatdasokat a vonatkozd jogszabdlyi rendelkezéseknek megfelel6en mindenkor
hatarid6ben teljesitse,

5. azlgyvezetd foglalkoztatasara vonatkozo jogszabalyi rendelkezéseknek mindenkor tegyen eleget,

6. a fellgyeleti jogkorrel rendelkez6 vezetS testilet a Vizsgalt IdGszakban aktualissa valt, a hatdrozat
rendelkezé része 1-3. pontjaiban foglaltakra tekintettel mddositott negyedéves, illetve éves jelentéseket
targyalja meg és errdl készitsen jegyz6konyvet, tovabba a felligyeleti jogkdrrel rendelkez6 vezets testilet
mindenkor tegyen eleget a jogszabalyban el8irt feladatainak,

7. Dbiztositsa a belsé ellendr fliggetlenségét,

8. mindenkor maradéktalanul biztositsa a pénzigyi szolgdltatasi tevékenység megkezdhetdségére, illetve
folytathatdsagara vonatkozd személyi és targyi feltételeket,

9. tegye koOzzé honlapjan a jelen hatdrozat indokolasdaban megjelolt hatarozatot és a kozzétételi
kotelezettségeinek mindenkor maradéktalanul tegyen eleget,

10. tegyen eleget a hatdrozat indokoldsaban megjel6lt torzsadatbejelentési kotelezettségének.

. Az MNB rendkivili adatszolgdltatas keretében elGirja a Pénzigyi vallalkozds szamara, hogy a hatarozat

rendelkez6 részének 1. pontjdban foglalt kotelezettségekkel kapcsolatos intézkedések teljes kori

végrehajtasanak ellen6rzésér6l készitett — az igazgatdsdg altal megtargyalt és a felligyel6bizottsag altal

jovahagyott — belsé ellendri jelentését és az intézkedések végrehajtdsat alatdmaszté dokumentumokat,

kilénosen, de nem kizarélagosan

a) a hatdrozat rendelkez6 része 1. és 2. pontjai szerint mddositott analitikus nyilvantartasokat és az
esetlegesen ismételten mdédosult f6konyvi kivonatokat,

b) a hatdrozat rendelkezé része 6. pontja szerinti jegyz6kdnyveket

2021. februar 28. napjaig kildje meg az MNB részére.



Ill. Az MNB kételezi a Pénziigyi vallalkozast a hatdrozat rendelkezé része I. pontjaban — kivéve az 5. és 8. pontokat
— foglalt jogszabalysértések miatt 7.000.000,- Ft, azaz Hétmillié forint 6sszeg(li birsag megfizetésére.

Az MNB felhivja a Pénzligyi vallalkozas figyelmét, hogy amennyiben a hatdrozatban elGirt kotelezettségeknek nem,
vagy nem teljeskorien, illetve késedelmesen tesz eleget, az MNB-nek jogszabalyban biztositott tovabbi feligyeleti
intézkedések alkalmazasara, illetve tovabbi birsag kiszabasara van lehetGsége.

Az MNB eljardsa soran eljarasi koltség nem meriilt fel.

A kiszabott birsagot a kiszabasardl hozott hatarozat jogerére emelkedésétél szamitott harminc napon belil kell az
MNB 19017004-01678000-30900002 szamu szamldjara — ,felligyeleti birsag” megjeloléssel, valamint a hatdrozat
szamanak feltlintetésével — befizetni. A birsdg Onkéntes befizetésének elmaradasa esetén a kozigazgatasi
végrehajtds szabalyai kerlilnek alkalmazasra. A birsag befizetésére meghatarozott hataridé elmulasztdsa esetén, a
be nem fizetett birsagdsszeg utan késedelmi pétlék felszamitasara keril sor, amelynek mértéke minden naptari
nap utan a felszamitas idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének haromszazhatvanotod része. A
késedelmesen megfizetett késedelmi potlék utdan nem szamithaté fel késedelmi pétlék. A késedelmi pétlékot az
MNB hivatkozott szamu szamldjara kell befizetni, a hatdrozat szamdnak feltiintetésével ,késedelmi potlék”
megjeloléssel. A jogerdsen kiszabott és meg nem fizetett birsagot, valamint a meg nem fizetett vagy késedelmesen
megfizetett birsag miatt felszamitott késedelmi pdtiékot az allami addhatdsag adok modjara hajtja be.

A hatdrozat ellen kozigazgatasi eljaras keretében fellebbezésnek nincs helye, ugyanakkor az lgyfél, illetve a
kifejezetten ra vonatkozé rendelkezés tekintetében az eljards egyéb résztvevdje a kozlést6l szamitott harminc
napon beliil jogszabalysértésre hivatkozassal a hatarozat ellen keresetlevéllel kdzigazgatasi pert indithat a Févarosi
Torvényszék el6tt. A perben a jogi képviselet kotelez. A keresetlevelet a FGvarosi Térvényszéknek cimezve az
MNB l(rlapbenyujtdas tdmogatasi szolgaltatdsa igénybevételével kell benyujtani. (Az (rlapbenyujtas tdmogatasi
szolgaltatds elérhetbsége: https://www.mnb.hu/felugyelet/engedelyezes-es-intezmenyfelugyeles/hatarozatok-es-
vegzesek-keresese). A kereset benyujtasanak a hatdrozat hatalyosuldsdra nincs halasztd hatalya, az Ggyfél azonban
azonnali jogvédelmet kérhet. A birdsag a pert f6szabaly szerint targyaldson kivil birdlja el. Targyalas tartasat az
Ugyfél a keresetlevélben kérheti. A targyalas tartdsa iranti kérelem elmulasztasa miatt igazoldsnak nincs helye.

Indokolas

A CELVIZSGALAT CELJA ES LEFOLYTATASA

Az MNB a Magyar Nemzeti Bankrél sz6lé 2013. évi CXXXIX. térvény (MNB tv.) 62. §-a, 64. § (1) bekezdés b) pontja,
és (4) bekezdése alapjan a Pénzlgyi vallalkozas mikddésének ellenGrzésére 2019. oktéber 1. napjatdl kezd6dGen
hivatalbdl inditott felUgyeleti ellenGrzési eljaras keretében célvizsgalatot (Vizsgalat) inditott a Pénzlgyi
vallalkozasnal a 2017. januar 1. napjatél 2020. marcius 31. napjdig terjedd vizsgalt idGszakra (Vizsgalt Id6szak)
vonatkozdan.

Az MNB a Célvizsgalat megallapitasait az MNB tv. 69. § (1) és (2) bekezdése alapjan mellékletekkel ellatott
vizsgalati jelentésben (Vizsgalati Jelentés) foglalta Ossze, és azt 2020. junius 26. napjan nyilatkozattételre
megkuldte a Pénziigyi vallalkozas részére, melyet a Pénzligyi vallalkozas 2020. junius 29. napjan atvett.

A Pénzlgyi vallalkozds a Vizsgalati Jelentés megdllapitdsaira tett észrevételeit és az azokat aldtdmasztd
dokumentumokat 2020. julius 22. napjan nyujtotta be az MNB-hez.

Az MNB az észrevételeket és a benyujtott dokumentumokat attekintette, kiértékelte és azokat a jelen
hatarozatban foglalt dontésének meghozatala soran figyelembe vette.

A VIZSGALAT MEGALLAPITASAI (i), A MEGALLAPITASOK MINGSITESE (ii), Az ESZREVETELEK ERTEKELESE (iii)
l.
1. A konyvvezetésben feltart hianyossagok

(i) A Pénzlgyi vallalkozas a Vizsgdlat részére atadta a Vizsgdlt |dGszakban a negyedévek utolsé napjara
vonatkozé fékonyvi kivonatait (F6konyvi kivonatok), valamint a 2012. oktéber 1. napjatél hatalyos Szamlatikor és
Szamlarend elnevezés(i dokumentum (Szabalyzat) elsé 19 oldalanak masolatat. A F6konyvi kivonatokat az MNB
megvizsgalta és megallapitotta, hogy a Pénzlgyi véllalkozas a folydsitott zalogkdlcsénok allomanyat a Vizsgalt
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Id&szakon belll a 2017. januar 1. napjatdl 2017. december 31. napjaig terjed6 id&szakban a ,311-es Belfoldi
kovetelések” f6konyvi szdmlaszamon, mig 2018. janudr 1. napjatél a Vizsgalt Id&szak végéig a 36-os Egyéb
kovetelések kozott a ,364 — Rovid- és kozéplejaratu kolcsonadott pénzeszkozok” f6kdnyvi szamlaszamon tartotta
nyilvan. A Vizsgalt Id6szakban a Pénziigyi vallalkozas f6 tevékenysége zalogkolcson nydjtasi tevékenység volt és a
Szabdlyzat modositasara a Vizsgalt IdGszakban nem kerdlt sor. [1. megallapitas].

(i) A Pénzlgyi vallalkozas azzal, hogy a zaloghitelezési tevékenységébdl, mint f6 tevékenységébdl eredd
tgyfelekkel szembeni kovetelések nyilvantartasi f6konyvi szamlaszamat — a Szabalyzat mddositasat mell6zve —
megvaltoztatva az Ulgyfelekkel szembeni koveteléseket 2018. januar 1. napjatdl Egyéb kovetelésként tartotta
nyilvan, a konyvvezetés tekintetében nem biztositotta az allanddsagot és Gsszehasonlithatdsagot, igy nem felelt
meg a szamvitelrdl sz6l6 2000. évi C. torvény 15. § (5) bekezdésében foglalt jogszabalyi rendelkezésnek, azaz nem
tett eleget a kovetkezetesség elvének. A Pénziigyi vallalkozas azzal, hogy a zaloghitelezési tevékenységbdl, mint
pénziigyi szolgaltatasbol ered6 kovetelések Osszegét a 2018. januar 1. napjatdl a Vizsgalt 1d&szak végéig terjed6
id6szakban a 36-os Egyéb kovetelések szamlaosztdlyban tartotta nyilvan, megsértette a hitelintézetek és a
pénzigyi vallalkozdsok éves beszamold készitési és konyvvezetési kotelezettségeinek sajatossagairdl szoéld
250/2000. (XI1.24) Korm. rendelet (250/2000. Korm. rendelet) 5. § (4) bekezdésében foglalt jogszabdlyi
rendelkezést, amely szerint az lgyfelekkel szembeni kovetelések kozott kell kimutatni a nem hitelintézetekkel
szembeni pénziigyi és befektetési szolgdltatasbdl eredd koveteléseket.

(iii) A Pénzlgyi vallalkozds az észrevételében arra hivatkozott, hogy az a megdllapitas, miszerint a vevdi
kovetelések a 36-os f6konyvi szamon kerilt kimutatasra helyes, a tétel a jelen észrevétel megtételéig rendezésre
és atkonyvelésre keriilt. A mulasztas oka nem szandékos véltoztatas volt, hanem a kordbbi kényveléstdl kapott
téves informdcid.

A megallapitast a Pénziigyi vallalkozds nem vitatta. A Pénziigyi vallalkozas nyilatkozatat alatamaszté — f6konyvi
kivonat — dokumentum az észrevétel mellékleteként nem kerilt megkildésre, azonban a Pénzligyi vallalkozas
2020. oktdéber 2. napjan 10775-35/2020. iktatészdmon megkildo6tt, 2018. és 2019. évekre vonatkozd fékonyvi
kivonataiban a vevékovetelések a 311-es Belfoldi kovetelések kozott keriltek kimutatasra. Tekintettel azonban
arra, hogy a hiba a Vizsgalt idGszakban fennallt, tovabba arra, hogy a Pénzlgyi vallalkozas a 2020. évi negyedéves
fékonyvi kivonatokat nem kildte meg, az MNB a megallapitast fenntartja.

2. A fokonyvi kivonat és az analitikus nyilvantartas egyez6ségében feltart hidnyossagok
(i) A F6konyvi kivonatok mellett a Pénzligyi vallalkozas a Vizsgdlat részére atadta a Vizsgalt Id6szakban a

negyedévek utolsé napjara vonatkozd, a kovetelésallomanyok Osszegét mutatd negyedéves analitikus
nyilvantartasok (Nyilvantartasok) masolatat. A rendelkezésre bocsatott dokumentumok alapjan az MNB
megallapitotta, hogy a F6konyvi kivonat 31-es, illetve 36-0s szdmlacsoportjaban kimutatott, Ggyfelekkel szembeni
kovetelések (Kovetelésekl) értéke nem egyezik meg a Nyilvdntartdsokban kimutatott Ugyfelekkel szembeni
kovetelések (Kovetelések2) értékével. A Kovetelésekl, illetve Kovetelések2 kozotti eltéréseket a Vizsgalati jelentés
4. mellékletét képezd tablazat tartalmazza részletesen. Az MNB a Pénzlgyi vallalkozast az eltérésekkel
kapcsolatban a 2020. februar 20. napjan kelt, N-PR-1-36/2020. szdmU végzésben (Végzésl) hivta fel
nyilatkozattételre és iratok bemutatdsara, azonban az MNB erre iranyuld kérdésére vonatkozdéan a Pénzlgyi
vallalkozas nem kiildte meg nyilatkozatat. [2. megallapitas]

(ii) A 250/2000. Korm. rendelet 12. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan a pénzlgyi intézmény minden hénap
utolsé napjara vonatkozdéan — az MINB részére készitett évkozi jelentések aldtamasztdsa céljabdl — koteles eszkoz-
és forrasszamlait, valamint koltség- és eredményszamlait lezarni, azok egyenlegét megallapitani, fékonyvi
kivonatot, tovabba a 0. Nyilvantartasi szamlak szamlaosztalyban kimutatott mérlegen kiviili tételekrél Gsszesitést
késziteni. A 12. §. (2) bekezdés b) pontjaban foglaltak szerint ennek részét képezi az analitikus nyilvantartasok
Osszesitése és a feladasok elkészitése a f6konyvi konyvelés részére, valamint az analitikus és a fékonyvi
nyilvantartasok egyeztetése. Azzal, hogy a Vizsgdlt Id6szakban valamennyi negyedév vonatkozasaban a
Kovetelésekl és a Kovetelések2 értékei eltérnek egymastdl, azaz a Pénzigyi vallalkozas a Vizsgalt Id6szakban nem
tett eleget az analitikus és a f6konyvi nyilvantartasok egyeztetésére vonatkozo kotelezettségének, megsértette a
250/2000. Korm. rendelet 12. § (2) bekezdésének b) pontjaban foglalt jogszabalyi rendelkezést.

(iii) A Pénzigyi vallalkozds az észrevételében azt nyilatkozta, hogy az adatszolgaltatasok késve teljesitését,
illetve a f6konyvi nyilvantartasban okozott eltérést az okozta, hogy a kordbbi konyvel6tél pontos adatok nem
keriiltek atadasra sem az adatszolgdltatdssal kapcsolatban, sem a technikai rendszerrel kapcsolatban. Mivel a
konyvel6 egyik naprél a masikra tavozott, az aldird kulcs beszerzése, valamint az adatok beszerzése is
nehézségekbe Utkozott. A f6kdnyvet és az auditalt jelentést is csak késGbb kapta meg Berczeliné Hosszu Szilviatol.



A nyito értékek analitikus meglétének hidnya okozta az eltérést a konyvelésben, ami az év folyaman sajnos végig
megjelent, melyet a revizi6 vezet§ felé jelzett is. Az adatokat az MNB is bekérte az el6z6 kdnyvel6tél, de ez sem
vezetett eredményre. A 2019. december 31. napi auditalt beszdmold mar a helyes értékekkel lesz kozzé téve, és a
2019. évi negyedéves fékonyvek is rendezésre keriltek. A 2020. Il. negyedéves adatszolgaltatds, amelynek
hatarideje 2020. julius 29. napja, mar hatdrid6ben megtorténik és a nyilvantartas pontosan megfelel az
elvardsoknak.

A Pénziigyi véllalkozas a megallapitast nem vitatta. Az MNB a Pénziigyi vallalkozas nyilatkozatdval ellentétesen a
Pénziigyi vallalkozas korabbi konyvel6jét hatdskér hianyaban nem kereshette meg. A Pénziigyi vallalkozas altal
megkiildott analitikus nyilvantartasok — aktiv zalogjegyek listdja — alapjan a vevé kovetelések nyitd értékeirdl a
Pénziigyi vallalkozasnak tudomassal kellett lennie. A Pénzligyi véllalkozas a 2018. évi adatok korrekcidja kapcsan
nyilatkozatot nem tett, a 2019. évi korrekcidk kapcsan a nyilatkozatat aldtdmaszté dokumentumokat az
észrevételek mellékleteként nem kildte meg, azonban 2020. oktober 2. napjan 10775-35/2020. iktatészamon
megkdildte a 2018. és 2019. évekre vonatkozé f6kdnyvi kivonatokat. A Pénziligyi vallalkozas a vonatkozé id&szakok
kapcsan a vevGkovetelésekre vonatkozo analitikus nyilvantartasokat — lgynevezett "aktiv zalogjegyek végdatum"
listdkat, mely az adott id6szak végén megmutatta tételesen, hogy mely zalogjegy kapcsan mekkora a fennallé
kovetelés 6sszege — nem kiildott. A fékonyvi kivonatokban szerepl6 adatokat az MNB attekintette, melynek
kapcsan megallapitotta, hogy az eltérések tovdbbra is fennallnak, melyeket a , Lezaré tablazat” mellékletét képezé
,Eltérések” tablazatban foglalt 6ssze.

A fentiek alapjan az MNB a megallapitdst tovabbra is fenntartja.

3. A foékonyv, az analitikus nyilvantartas és a feliigyeleti adatszolgaltatas egyezGségében feltart
hianyossagok

(i) Az MNB a Vizsgdlat részére atadott dokumentumok, és a Pénzlgyi vallalkozas altal megkildott
negyedéves adatszolgaltatasok alapjan megallapitotta, hogy az adatszolgaltatas 21A tablajaban (,Pénziigyi
vallalkozasok mérlege — Eszkozok”) kimutatott ligyfelekkel szembeni kovetelésdllomany (Kévetelések3) értéke
valamennyi esetben eltér a Kbvetelések2 értékeitél és 6 esetben a Kovetelések3 értékei a Kovetelésekl értékeitdl,
valamint a Kovetelésekl és a Kovetelések3 kapcsan — a 2017. Il negyedévi adatszolgdltatas kivételével — a
Tartozik/Kovetel, illetve a 23C  (,Ugyfelekkel szembeni koévetelések alakuldsa”) tabla szerinti forgalom
novekedések és csokkenések Osszege is jelentfs eltéréseket mutat. Az egyes negyedévekre vonatkozd
Kovetelések3 adatait, az eltéréseket szintén a Vizsgalati jelentés 4. mellékletét képez6 tablazat mutatja be. Az
MNB a Pénzligyi vallalkozast az eltérések okanak tisztazasa érdekében a Végzésl-ben hivta fel nyilatkozattételre és
iratok bemutatdsdra, azonban az MNB erre irdnyuld kérdésére vonatkozdan a Pénzlgyi vallalkozas nem kiildte meg
nyilatkozatat.

A Pénzugyi vallalkozds a fentiek alapjan a felligyeleti jelentés elkészitésének soran nem az altala alkalmazott
szamviteli szabalyozas szerint készitett f6konyvi és analitikus nyilvantartasokat vette figyelembe. [3. megallapitds]

(ii) A Pénzigyi véllalkozas a megallapitasban foglaltak alapjan a Vizsgalt Id&szakban valamennyi negyedévi
adatszolgaltatas kapcsdn megsértette a pénz- és hitelpiaci szervezetek dltal a jegybanki informdcids rendszerhez
elsédlegesen a Magyar Nemzeti Bank felligyeleti feladatai elldtdsa érdekében teljesitendé adatszolgaltatasi
kotelezettségekrdl szdélé 51/2016. (XIl. 12.) MNB rendelet (51/2016. MNB rendelet), az ugyanezen targyban
kiadott 28/2017. (XI. 22.) MNB rendelet, illetve 36/2018. (XI. 13.) MNB rendelet (36/2018. MNB rendelet) 2. § (2)
bekezdéseiben foglaltakat, mivel a felligyeleti jelentés elkészitésének alapjat nem az altala alkalmazott szamviteli
szabalyozds szerint készitett f6konyvi és analitikus nyilvantartdsok képezték. A Pénziigyi vallalkozas tovabba azzal,
hogy a fentiek alapjan tartdsan, azaz a teljes Vizsgdlt 1d6szak vonatkozdsaban az adatszolgaltatdsban kimutatott
adatok, a f6konyvi kivonatokban és az analitikus nyilvantartasokban kimutatott adatok eltértek egymastdl, amely
eltérésekre a Pénzligyi véllalkozas tobbszori felhivas ellenére sem tudott magyarazatot adni, a hitelintézetekrdl és
a pénzigyi vallalkozasokrdl széld 2013. évi CCXXXVII. torvény (Hpt.) 20. § (2) bekezdés h) pontjaban foglalt, az
adatszolgaltatasok teljesitésére torténd felkésziltségi kotelezettségének nem tett eleget, melynek kdvetkeztében
nem felel meg folyamatosan a Hpt. 18. § f) pontjaban foglalt azon engedélyezési feltételnek, miszerint a pénzigyi
vallalkozas az alapitasi engedély iranti kérelméhez mellékeli azon nyilatkozatat, miszerint a jogszabdlyban
meghatdrozott adatszolgaltatasok teljesitésére felkészult.

(iii) A Pénzligyi vdllalkozas észrevétele szerint az adatszolgaltatas teljesitése, valamint az MNB-vel vald
kommunikacié 2018. aprilis 1. napjatdl valdban nehezen indult, rajta kivil all6 okok miatt, amit az el6z6
észrevételeiben mar ismertetett. A 2017. évi zard f6konyvet és az auditdlt jelentést is csak késébb kapta meg.
Hivatkozdasa szerint ezt jelezte is az MNB felé. Tobb alkalommal kért segitséget, mind levélben, mind telefonon.
Mikor igy sem tudtak segiteni, a személyes megkereséssel is prébdlkozott a 1013 Budapest, Krisztina krt. 39. alatti

4



Ugyfélszolgalaton, ahol ugy tudtak informaciét adni, hogy belsé vonalon kerestek meg egy kollégat, aki végiil is az
informatikai résszel kapcsolatban segitséget nyujtott.

A Pénzigyi vallalkozds a megallapitdst nem vitatta. A Pénzlgyi vallalkozds az MNB felé teljesitend6
adatszolgaltatasok és a Pénzigyi vallalkozas szamviteli nyilvantartasa kozotti eltérések kapcsan érdemi észrevételt
nem tett, mddositott adatszolgdltatdst a Vizsgdlt Id&szak vonatkozasaban nem kildott, illetve az el6z6ekben
hivatkozott 2018. és 2019. évekre vonatkozd f6koényvi kivonatok tekintetében az eltérések tovabbra is fennallnak
(lasd ,,Eltérések” tablazat), tovabba a Pénziigyi vallalkozas a 2020. évi mddositott fékdnyvi kivonatokat nem kiildte
meg, igy a megallapitast az MNB tovabbra is fenntartja.

4, A felligyeleti adatszolgaltatas teljesitésében feltart hianyossagok

(i) A Vizsgalt Id&szakban a Pénziigyi vallalkozas altal megkildott negyedéves adatszolgaltatdsok kapcsan az
MNB megallapitotta, hogy a Pénziigyi vallalkozas a 2019. Ill. negyedéves adatszolgaltatast 2019. november 13.
napjan kiildte be annak ellenére, hogy a 36/2018. MNB rendelet 4. melléklet Osszefoglalé tablajanak 1-3., 12-32.,
34. és 35. soraban meghatarozott, negyedéves gyakorisagu felligyeleti jelentéseket a targynegyedév kovetd hénap
20. munkanapjaig, azaz a 2019. lll. negyedévi adatszolgdltatds esetében 2019. oktéber 29. napjaig kellett volna
bekildenie. Az MNB a beérkezett adatszolgaltatasok kapcsan megallapitotta tovabba, hogy a Pénziigyi vallalkozas
a 2019. IV. negyedévi adatszolgaltatast 2020. augusztus 31. napjan, a 2020. |. negyedévi adatszolgaltatast pedig
2020. augusztus 17. napjan — azaz jelentGs késéssel — kiildte meg az MNB részére. [4. megallapitas]

(ii) A megillapitasban foglaltak alapjan a Pénziigyi vdllalkozas azzal, hogy a 2019. Ill negyedévre, a 2019. IV.
negyedévre és a 2020. |. negyedévre vonatkozd adatszolgdltatast késedelmesen kiildte meg az MNB részére,
megsértette a 36/2018. MNB rendelet, illetve az ugyanezen targyban kiadott 38/2019. (XI. 20.) MNB rendelet 5. §
(1) bekezdésében foglalt jogszabalyi rendelkezést, mely szerint a pénzigyi vallalkozdas a 4. mellékletben
foglaltaknak megfelel6 tartalommal, formdaban, gyakorisaggal és hatdridére felligyeleti jelentést teljesit az MNB
részére. Mind a két MNB rendelet alapjan a negyedéves gyakorisagu felligyeleti jelentéseket a targynegyedévet
kovetd hdnap 20. munkanapjaig kell megkildeni.

(iii) Az észrevételében a Pénziigyi vallalkozas a korabbi észrevételében elGadottakra hivatkozott a jelentések
késve torténd bekiildésével kapcsolatban, mely probléma — hivatkozasa szerint — jelenleg mar megoldddott.

A Pénzlgyi vallalkozas altal hivatkozott technikai probléma, amely szerint a kordbbi kényvelGje a jelentés
megkuldéséhez sziikséges bejelentkezési adatokat nem adta at, Gal Gabriella feligyeleti adatszolgaltatasért felel&s
személy regisztralasaval megoldddott, a hivatkozott akaddly azonban a 2019. Ill., IV. és 2020. | negyedévi
adatszolgdltatasok megkiildésére nem volt befolydssal. Tekintettel arra, hogy a Pénzigyi vallalkozds az MNB
nyilvantartasa szerint id6kézben — jelent6s késéssel — megkiildte a 2019. IV. negyedévi és a 2020. I. negyedévi
adatszolgaltatast, a megallapitds modositasra kerilt és azt az MNB ebben a formaban fenntartja.

5. A Hpt. szerinti ligyvezetdvel kapcsolatos feltételek vizsgalata

(i) A 2015. szeptember 1. napjatdl, a 2018. februar 21. napjatdl és a 2018. oktéber 1 napjatdl hatalyos
Alapszabalyok (tovabbiakban egyiitt: Alapszabalyok) és a Marton Laszldval, mint az igazgatdsag elnokével kotott,
2014. aprilis 7. napjan kelt megbizasi szerz6dés alapjan Marton Laszldo a Pénzigyi vallalkozas lgyvezetését a
Vizsgalat Id6szakban egyediili Ugyvezet6ként megbizasi jogviszony alapjan latta el. [5. megallapitas]

(ii) A Hpt. 156. § (1) bekezdése értelmében a pénziigyi vallalkozasok lUgyvezetését legaldbb egy ligyvezetGnek
munkaviszony keretében kell ellatnia, igy a Pénzlgyi vallalkozas azzal, hogy Marton Laszlé a Pénzlgyi vallalkozas
lgyvezetését a Vizsgalt IdGszakban megbizasi jogviszonyban latta el, megsértette ezen jogszabalyi rendelkezést.

(iii) A Pénzlgyi vdllalkozas észrevételében csatolta a Marton Laszléval 2020. aprilis 1. napjan kelt
munkaszerz6dést, mely alapjan a Pénzigyi vallalkozas Ugyvezetését ettdl kezdve Marton Laszlé alkalmazottként
Iatja el. Az észrevételt az MNB tudomasul veszi, tekintettel azonban arra, hogy a hidnyossag a Vizsgalt Id6szakban
fennallt, az MNB a megallapitast — annak kisebb mddositasa mellett — fenntartja.

6. Az igazgatosag és a felligyel6 bizottsag miikodésének vizsgalata

(i) A Pénzigyi vallalkozas a Vizsgalat részére atadta a felligyel§ bizottsagi Ulésekrdl, illetve az igazgatdsagi
Ulésekrél késziilt jegyz6konyvek és hatdrozatok masolatait az alabbiak szerint:

Jegyz6konyv/hatarozat Jegyz6konyv/hatarozat tartalma

FellgyelG bizottsagi Glésrél késziilt jegyz6kdnyv



(2017.01.10. kelt 1/2017. (01.10.) fellgyel6 bizottsagi hatarozat) Belsé ellendri jelentés elfogadasa.
Fellgyel6 bizottsagi Glésrél készilt jegyz6kdnyv

(2017.07.15. kelt 1/2017. (07.15.) fellgyel6 bizottsagi hatarozat) Belsé ellendri jelentés elfogadasa.
Fellgyel6 bizottsagi Glésrél készilt jegyz6konyv

(2018.01.11. kelt 1/2018. (01.11.) felugyeld bizottsagi hatarozat) Belsd ellendri jelentés elfogadasa.
FellgyelG bizottsagi Glésrdl késziilt jegyz6kdnyv

(2018.07.05. kelt 1/2018. (07.05.) felugyeld bizottsagi hatarozat) Belsé ellendri jelentés elfogadasa.
Fellgyel6 bizottsagi Glésrdl késziilt jegyz6kdnyv

(2019.01.20. kelt 1/2019. (01.20.) felugyeld bizottsagi hatarozat) Belsé ellendri jelentés elfogadasa.
Fellgyel6 bizottsagi Glésrél készilt jegyz6kdnyv

(2019.07.10. kelt 1/2019. (07.10.) fellgyel6 bizottsagi hatarozat) Belsé ellendri jelentés elfogadasa.
Igazgatdsagi Ulésrdl késziilt jegyz6konyv 2016.05.29.

(1/2017. (05.29.) Igazgatdsagi hatarozat) A Dbelsé ellenGrzési szabalyzat,

valamint az SZMSZ elfogadasa.

A Pénzligyi vallalkozas altal rendelkezésre bocsatott felligyelS bizottsagi hatarozatok szama valamennyi esetben
,1”-es szammal kerilt megjelolésre fuggetlendl attél, hogy az adott évben hanyadik sorszamu hatdrozatot hozta
meg a fellgyel6 bizottsag, melyekre tekintettel az MNB megallapitotta, hogy a Pénziigyi vallalkozas a felligyel6
bizottsagi hatarozatokrdl, illetve az igazgatdsagi hatarozatokrol vezetett nyilvantartdsa nem megfeleld.

A Pénzligyi vallalkozas altal rendelkezésre bocsatott felligyeld bizottsagi tlésekrdl készilt jegyz6kdnyvek alapjan a
Pénziigyi vallalkozas kizardlag a belsé ellendri jelentések jovahagydsa kapcsan llésezett. A Vizsgalt Id6szakban
Osszesen 13 negyedéves és 3 auditalt éves jelentés elkészitésére és benyujtasara kerilt sor, illetve valt esedékessé,
melyek feliigyel8 bizottsag altali ellendrzése a fentiekre tekintettel nem tortént meg. [7. megallapitas]

(ii) A megallapitasban foglaltak alapjan a Pénziigyi vallalkozas felligyeleti jogkorrel rendelkezé vezet6 testiilete
nem tett eleget a Hpt. 152. § (3) bekezdés c) pontjaban foglalt feladatanak, mely szerint a felligyeleti jogkorrel
rendelkez6 vezetd testilet feladata tobbek kozott a pénzigyi intézmény éves és kdzbensd jelentéseinek
ellenérzése.

(iii) Az észrevételében a Pénziigyi vallalkozas csatolta az altala vezetett hatarozatok kényve alapjan a hidnyzo
jegyz6konyveket a jelentések elfogadasaral.

Az MNB megallapitotta, hogy a Pénziigyi vallalkozas észrevételei mellékleteként csatolta a 2016., 2017. és 2018.
évi mérleg és eredménybeszamold elfogadasa kapcsan 0Osszehivott kozgyllésre szold meghivokat és a
kozgy(léseken késziilt jelenléti iveket, valamint a 2017. aprilis 4., 2017. oktéber 2., 2018. aprilis 6., 2018. oktdber
5., 2019. aprilis 8., valamint a 2019. oktdber 7. napi datumu felligyeld bizottsagi Giléseken készilt jegyz6konyveket.
Valamennyi felligyel6 bizottsagi jegyz6konyv a belsé ellenéri jelentések felligyel6 bizottsag tagjai altal torténd
egyhangu elfogadasardl sz6l6 hatdrozatot tartalmazza. A Pénzligyi vallalkozds csatolta tovabba a 2016. majus 29.
napjan készilt igazgatdsagi llésrdl készilt jegyz6konyv javitott példanyanak masolatat, igy az erre vonatkozd
megallapitds torlésre keriilt.

Tekintettel arra, hogy a megallapitasban kifogasolt hidanyossag — azaz, hogy a felligyel6 bizottsag a Pénziigyi
vallalkozas éves vagy kdzbensé jelentéseinek ellen6rzését nem végezte el — a Vizsgalt Id6szakban fennallt, az MNB
a megallapitast e tekintetben fenntartja.

7. A belsé ellen6rzés vizsgalata

(i) Az MNB a Végzésl-ben felhivta a Pénzligyi vallalkozast, hogy kildje meg a Vizsgalt Id&szak alatt alkalmazott
konyvel6kkel kotott szerz6déses dokumentumok masolatat, valamint kildje meg a nyilatkozatat arra vonatkozdan,
hogy a Vizsgalt Id&szakban mely kényvelS, mely id6szak vonatkozdsaban milyen szerz6déses jogviszony alapjan
latta el a kdnyvelési feladatokat. A Pénziigyi vallalkozas altal rendelkezésre bocsatott nyilatkozat alapjan 2017.
janudr 1. napjatdl 2018. év marciusdig Berczeliné Hosszu Szilvia szébeli megallapodas alapjan latta el a konyvelési
feladatokat. A Pénzlgyi vallalkozas a Végzésl-ben foglalt felhivasnak megfeleléen rendelkezésre bocsatotta
tovabba a Gal Gabriellaval, mint egyéni vallalkozéval 2018. 4prilis 1. napjan kétott megbizasi szerz6dést (Megbizasi
szerzddés), melynek 1. pontja alapjan a Pénzigyi vallalkozds Gal Gabriellat a Pénzigyi vallalkozasnal a pénztar
vezetésével, az afa bevallasok és a jarulékbevallasok készitésével kapcsolatos feladatokkal bizta meg, illetve a
Pénziigyi vallalkozas nyilatkozata szerint a Megbizasi szerz6dés a konyvelési feladatok elvégzésére is kiterjedt,
azonban 2017. év vonatkozasaban Gal Gabriellanak kizarélag az auditdlt éves beszamoldt volt sziikséges
elkészitenie. Az elektronikus beszamold portélon (https://e-beszamolo.im.gov.hu) kdzzétett informacidk szerint
mind a 2017. év, mind pedig a 2018. év beszamold kapcsan Gal Gabriella a Pénziigyi vallalkozas konyvelSjeként jart
el.



Az MNB a Vizsgalat soran megtekintette az MNB 4dltal a Kézponti Toérzsadattarban (Felligyeleti Nyilvantartas)
nyilvantartott adatokat, melyek kapcsan megallapitotta, hogy a Pénziigyi vallalkozas esetében a fellgyeleti
adatszolgaltatasért, valamint a kapcsolattartasért felel6s személy egyarant Gal Gabriella.

A Bels6 ellen6ri megbizasi szerz6dés alapjan a Pénziigyi vallalkozds belsé ellen6re 2016. junius 1. napjatol
kezd6d6en Gal Gabriella.

A Belsé ellen8rzési szabalyzat 5. pontja szerint a belsé ellenér az ellen6rzésen kiviil mas feladatkorrel, mely
érdekkonfliktushoz vezethet, nem bizhaté meg, valamint a Bels§ ellen8rzési szabdlyzat 6. pontja szerint a Pénziigyi
vallalkozds 2 f6 belsé ellenért foglalkoztat, melyek kozil legaldbb egy mérlegképes konyvelGi végzettséggel,
legalabb 3 éves szakmai gyakorlattal és biintetlen el&élettel rendelkezik. [8. megallapitas]

(ii) A belsé ellendr fliggetlenségének (ez jelenti mind a személyi fliggetlenséget, mind azt, hogy a belsé ellenér
egy pénzlgyi intézménynél mas érdemi mikddési feladatot nem lathat el) biztositdsa kiemelt jelentGségli annak
érdekében, hogy a belsé ellenér el tudja latni a Hpt. 154. § (7) bekezdésében rogzitett azon feladatat, miszerint a
pénzigyi intézménynél miikoddé belsé ellenér feladata a pénzigyi intézmény belsé szabalyzatnak megfelel
mUkodésének és a pénzligyi szolgaltatasi, illetve kiegészitd pénziigyi szolgaltatasi tevékenységének a torvényesség,
a biztonsag, az attekinthet&ség szempontjabdl torténd vizsgalata. Amennyiben a belsd ellen6r érdemi mikodési
feladatokat is ellat, ezen ellendrzési feladatanak nem tud maradéktalanul eleget tenni (a belsé ellenér nem
ellendrizheti a sajat maga altal végzett, a pénziigyi szolgaltatasi tevékenységhez kapcsolédd feladatokat, pl.
adatszolgaltatds, pénztar vezetésének megfelelGsége stb.).

A megallapitasban foglaltak alapjan azzal, hogy 2018. aprilis 1 napjatdl a Vizsgalt Id6szak végéig a Pénzigyi
vallalkozas konyvelését, a pénztir vezetését, az afa bevalldsok és a jarulékbevalldsok készitését, a felligyeleti
adatszolgaltatasok megkuildését, valamint a belsé ellenéri feladatokat ugyanaz a személy (Gal Gabriella) latta el, a
2018. aprilis 1. napjatdl a Vizsgdlt 1dGszak végéig terjedd id6szakban a Pénzigyi vallalkozas megsértette a Belsd
ellen6rzési szabalyzata 5. pontjaban foglaltakat, valamint az 5/2016. (VI.06.) szamU MNB ajanlas 78. pontjaban
foglaltakat, ugyanis nem volt biztositott a bels§ ellen6r személyének a flggetlensége. Ezzel pedig a Pénzigyi
vallalkozas sulyosan megsértette a Hpt. 154. § (7) bekezdésében foglaltakat is.

(iii) A Pénzligyi vallalkozas észrevételében a kovetkez6ket nyilatkozta.

Gal Gabriella a Pénziigyi vallalkozds belsé ellenGrzését 2016-tol latta el 2018. marcius 31 napjaig. A 2017. évi
auditalt éves beszamold esetében csak a kozzétételben jart el. A konyvelést 2018. 4prilis 1. napjatdl megbizasi
szerzGdéssel vette at. A Pénzligyi vallalkozas belsé ellenére 2018. aprilis 1. napjatdl Gaal Palné. Ezen bejelentést a
térzsadatban elmulasztotta megtenni, de hivatkozasa szerint jelen észrevételével egyidGben ezt potolta.

A Pénzigyi vidllalkozds a nyilatkozatat aldtamaszté dokumentumokat, igy Gaal Pdalné esetében megbizasi
szerz8dést/munkaszerz8dést, végzettséget igazolé dokumentumokat az észrevételéhez nem csatolt. Az Uj belsé
ellendr bejelentésére az észrevételek beérkezését kovet6en utdlagosan, 2020. julius 30. napjan a 386456-1/2020.
iktatdszamon bekildott Grlapon (Bejelentés) kerilt sor visszamendleges, 2018. aprilis 1-i hatallyal. Az 4] belsé
ellenér megbizasi szerz6dését a Bejelentéstdl fuggetlenil, a 339156/2020. iktatdszamon beérkezett telephely
bejelentéshez kapcsolddd hidnypotlasi felhivas - melynek nem része az Gj bels6 ellenéri megbizasi szerz6dés
megkuildése - teljesitésekor kiildte meg a Pénziigyi vallalkozas. Végzettséget igazolé dokumentum megkuildésére az
Uj belsé ellenér vonatkozasaban ekkor sem kerdilt sor.

A Pénzigyi vallalkozas az észrevételek mellékleteként a 2019. évi Belsé ellendri tervet, valamint a 2018. évi ll., a
2019. évi . és Il. félévi belsd ellenéri jelentéshez kapcsoldodd dokumentumokat kiildte meg, melyek ,VezetGi
tdjékoztatd” elnevezésl dokumentuma, illetve a Belsé ellendri terv Gaal Palné, mint belss ellendr alairasaval keriilt
megkiildésre, azonban a hivatkozott belsé ellenéri jelentésekhez kapcsoldédd ,Teljesitési igazoldas” elnevezési
dokumentumok valamennyi esetben azt tartalmazzak, hogy ,Alulirott Szuperak Gyoérgy, mint a Gold Orient Zrt.
felligyeld bizottsaganak elnke igazolom, hogy Gal Gabriella belsé ellenérzési feladatokat hianytalanul teljesitette”.
A fentiek mellett a Pénzigyi vallalkozas a 2019. évi Belsé ellendri tervet, valamint a 2018. évi Il., a 2019. évi l. és II.
félévi bels6 ellendri jelentéseket mar a Vizsgalat alatt is megkiildte az MNB részére, azonban azokon akkor még
valamennyi esetben Gal Gabriella, mint belsé ellenér alairasa szerepelt.

A fentiek alapjan alaposan feltehet6, hogy a Pénziigyi vallalkozas észrevételekben tett nyilatkozataival és az
észrevételek megkildésekor, illetve az észrevételek beérkezését kovetSen megkildott dokumentumokkal
ellentétesen a Vizsgalt Id6szakban Gal Gabriella volt ténylegesen a Pénziigyi vallalkozas belsé ellenére, melyre
tekintettel a Pénzugyi vdllalkozds észrevételeit az MNB nem fogadja el, a megdllapitdst a Vizsgdlt Id6szakra
vonatkozdan fenntartja azzal, hogy a jogszabalysértés minGsitését modositotta.



8. A VAGYONBIZTOSITAS VIZSGALATA

(i) A Pénzigyi vallalkozds a 2019. november 18. napjan kelt nyilatkozata szerint az alabbi zalogfidkokkal
rendelkezik:

- 1068 Budapest, Kiraly utca 98/b (bezart)
- 1072 Budapest, Klauzal tér 11. (bezart)

- 1152 Budapest, Szentmihalyi ut 167-169.
- 1082 Budapest, Baross utca 96.

- 1077 Budapest, Bethlen Gabor utca 14.

- 1092 Budapest, Ferenc korut 22.

- 1081 Budapest, Népszinhaz utca 29

- 1063 Budapest, Szinyei Merse utca

- 1068 Budapest, Kiraly utca 67.

- 1211 Budapest, Szent Imre tér 19.

A Pénzligyi vallalkozas az MNB felhivasanak, miszerint kildje meg a jelenleg hatalyos biztositasi feltételekrél sz6lé
biztositasi kotvényének és a dij megfizetését igazolé dokumentum madsolatat, nem tett eleget. A Pénziigyi
vallalkozas altal rendelkezésre bocsatott, 2014. februar 28. napjatdl hatalyos 4468370 kotvényszamu, valamint a
2017. oktdber 20. napjatdél hatdlyos 4889010 kotvényszamud vagyonbiztositasi kotvények alapjan az MNB
megallapitotta, hogy a biztositadsok a Pénzigyi vallalkozas 1152 Budapest, Szentmihalyi ut 167-169. és 1082
Budapest, Baross utca 96. szam alatti zalogfidkjaira a Vizsgalt Id6szakban nem terjedtek ki. [9. megallapitas]

(ii) A megallapitasban foglaltakkal a Pénziligyi vallalkozas megsértette a Hpt. 67. § (1) bekezdés e) pontjaban
foglaltakat, mely szerint pénzligyi szolgaltatasi tevékenység csak vagyonbiztositas megléte esetén kezdheté meg,
illetve folytathato.

(iii) Az észrevételében a Pénzigyi vallalkozds arra hivatkozott, hogy természetesen valamennyi telephely
vonatkozasaban rendelkezik vagyonbiztositdssal, igy a 1152 Budapest, Szentmihdlyi ut 167-169., valamint a 1082
Budapest Baross utca 96. esetében is. Hivatkozadsa szerint a kdtvényt jelen észrevételéhez csatolta.

A Pénzigyi vallalkozds a nyilatkozatat aldtdmasztéd dokumentumot, azaz az dltala hivatkozott biztositdsi kotvényt —
hivatkozasa ellenére — nem kildte meg az észrevételével egyiitt, azonban a 339156-1/2020. iktatészamon
beérkezett, a 1088 Budapest, Rdkdczi Ut 19. szam alatti telephelyre vonatkozd bejelentéséhez csatolt 2020. julius
7. napjan kelt biztositasi kotvény és a Pénziigyi vallalkozds észrevételei alapjan az MNB a megallapitast
modositotta és ebben a formaban — a Vizsgalt Id&szak tekintetében — fenntartja.

9. A KOZZETETELI KOTELEZETTSEG TELJESITESENEK VIZSGALATA

(i) A Pénzligyi véllalkozas 2020. marcius 2. napjan kelt nyilatkozata és a rendelkezésre bocsatott dokumentum
— képerny6kép masolata — szerint a Hpt. 122. § (4) bekezdésében foglalt, a Pénziigyi vallalkozasban befolyasold
részesedéssel rendelkezé tulajdonosok nevével, valamint a H-STA-I-B-25/2019. szdmuU hatarozat rendelkezd
részével kapcsolatos kozzétételi kotelezettségének a Pénzligyi vallalkozas 2020. februar 12. napjan tett eleget,
illetve a H-STA-1-69/2018., a H-STA-I-B-79/2018., a H-STA-I-B-82/2018. valamint a H-STA-I-B-104/2018. szdmu
hatarozatok rendelkez6 részét 2020. julius 21. napjan tette kozzé. Tovabbd megdllapitotta az MNB, hogy a
Pénziigyi véllalkozés a vele szemben hozott H-FH-I-B-4/2017. szamu hatarozat rendelkezd részét nem tette kozzé a
honlapjan. [10. megallapitas]

(ii) A megillapitasban foglaltakkal a Pénziigyi véllalkozas a Vizsgalt IdGszakban megsértette a Hpt. 122. § (4)
bekezdésének b) pontjaban foglalt jogszabalyi rendelkezést, mely szerint a pénziigyi intézmény a honlapjan
kozzéteszi a Felligyelet altal a vonatkozd jogszabalyok megsértése miatt vele szemben hozott hatarozat rendelkezé
részét.

(iii) Az észrevételében a Pénzlgyi vallalkozas arra hivatkozott, hogy a megallapitasban felsorolt hatarozatok az
Gzletekben mar korabban, minden esetben kifliggesztésre keriiltek (kozzé lettek téve), de a honlapon torténd
kozzétételrdl jelen észrevétellel egyidGben intézkedik.

Az MNB megallapitotta, hogy a Pénzligyi véllalkozas honlapjan a hivatkozott hatarozatok a H-FH-I1-B-4/2017. szamu
hatarozat kivételével valéban kozzétételre keriiltek az észrevételben megjelolt hataridében, igy a megallapitast az
MNB modositotta, és mivel a hidanyossag a Vizsgalt Id6szakban fennallt, azt fenntartja.



10. A TORZSADAT-BEJELENTESI KOTELEZETTSEG TELJESITESENEK VIZSGALATA

(i) Az MNB a Vizsgalat soran megtekintette a Felligyeleti Nyilvantartdsban nyilvantartott adatokat, melyek
kapcsan megallapitotta, hogy a Pénzlgyi vallalkozas — a Pénziigyi vallalkozds torzsadat bejelentési
kotelezettségének teljesitésével kapcsolatos, 2020. janudr 10. napjan kelt, 10775-3/2020. iktatdszamon beérkezett
nyilatkozata ellenére — a belsé ellen6r személyét és a Pénziigyi vallalkozas weboldaldnak nevét nem jelentette be.
[11. megallapitas]

(ii) A megallapitasban foglaltakkal a Pénziigyi vallalkozas megsértette a pénzligyi kdzvetitérendszer felligyelete
ala tartozd személyek és szervezetek torzsadat-bejelentési kotelezettségérdl szolé 58/2015. (XIl. 22.) MNB
rendelet 3. § (1) bekezdésében foglalt jogszabalyi rendelkezést, mely szerint a bejelentésre kotelezett — a (3)-(6)
bekezdésben foglalt kivétellel — az e rendeletben foglalt bejelentési vagy adatszolgaltatasi kotelezettségét az 1. és
2. melléklet szerinti torzsadatok elektronikus (irlapokon, az MNB ,,Elektronikus Rendszer Hitelesitett Adatok
Fogadasahoz” megnevezésli rendszerén (a tovabbiakban: ERA rendszer) keresztiil torténd bejelentésével teljesiti
az MNB részére.

(iii) A Pénzligyi véllalkozas észrevételében arra hivatkozott, hogy a belsé ellenérének és a weboldal cimének
bejelentésérdl jelen észrevételével egyidGben intézkedik, megjegyezte azonban, hogy véleménye szerint az ezen
mulasztas aldtdmasztdsara emlitett jogszabaly ezzel kapcsolatban nem rendelkezik és a tovabbiakban beidézte a
vonatkozd jogszabalyi szoveget.

A Pénzigyi vallalkozds — hivatkozasa ellenére — a weboldalanak nevét nem jelentette be. Az Uj belsé ellenér
bejelentésére az észrevételek beérkezését kovetSen utdlagosan, a hatadrozat indokoldsa 7. pontjanak (iii)
alpontjaban foglaltak szerint kerilt sor, azonban a hatarozat indokoldsa 7. pontjdban hivatkozott Gal Gabriella
(10775-7/2020. iktatészamU adatbekiildés) belsS ellendr, illetve a Vizsgalt Id6szakban szintén belsd ellendrként
eljaré Tarcsafalvi Ferenc (346361-9/2019. iktatdszamu adatbekiildés) megbizasi szerz6déseik alapjan torténd
bejelentése tovabbra sem valésult meg.

A Pénzigyi vallalkozas megsértett jogszabalyhellyel kapcsolatos értelmezése hibds, mivel a 3. § (1) bekezdés
hivatkozik a rendelet 1. és 2. mellékletben foglaltakra. Az 1. melléklet 1. pontja (,Az altaldnos torzsadatok
adatkoreinek 6sszefoglald tablaja), valamint a 2. pontjanak (Az altaldnos torzsadatok bejelentésére szolgald egyes
adatkorok) 2.1. és 2.6. alpontjai szerint a weblap cime és a belsé ellenér személye bejelentendé adatok.

A fentiekre tekintettel a Pénzligyi vallalkozas észrevételét az MNB nem fogadja el és a megallapitast fenntartja.

Az MINB ELJARASANAK ES DONTESENEK JOGALAPJA, AZ ALTALA ALKALMAZOTT INTEZKEDESEK
Az MINB eljarasanak és intézkedései alkalmazasanak jogalapja

Az MNB tv. 4. § (9) bekezdése szerint az MNB ellatja a pénzligyi kozvetitérendszer felligyeletét

a) a pénzigyi kozvetitGrendszer zavartalan, atlathatd és hatékony mikodésének biztositasa,

b) a pénziigyi kozvetitérendszer részét képez6 személyek és szervezetek prudens miikodésének elGsegitése, a
tulajdonosok gondos joggyakorlasanak feligyelete,

c) az egyes pénziigyi szervezeteket, illetve a pénziigyi szervezetek egyes szektorait fenyegets, nemkivanatos lzleti
és gazdasagi kockazatok feltarasa, a mar kialakult egyedi vagy szektoridlis kockazatok csokkentése vagy
megszlintetése, illetve az egyes pénziigyi szervezetek prudens miikodésének biztositasa érdekében megel6z6
intézkedések alkalmazasa,

d) a pénzigyi szervezetek dltal nyujtott szolgaltatdasokat igénybevevSk érdekeinek védelme, a pénzigyi
kozvetitérendszerrel szembeni kbzbizalom erGsitése

céljabol.

Az MNB tv. 39. § (1) bekezdés c) pontja értelmében, ha torvény eltér6en nem rendelkezik, az MNB az MINB tv. 4. §
(9) bekezdésben meghatarozott feladatkérében ellatja a Hpt. hatdlya ala tartozé szervezetek, személyek — ti. a
Pénziigyi vallalkozas — és tevékenységek felligyeletét.

Az MNB tv. 42. §-a értelmében az MNB a 4. § (9) bekezdésben meghatarozott feladatkdrében — egyebek mellett —
c) ellenérzi a 39. §-ban meghatarozott torvények — igy egyebek kdzott a Hpt. — hatdlya ala tartozé személyek és
szervezetek informdacidszolgaltatasi rendszerét és adatszolgaltatasat,

d) ellenérzi a 39. §-ban meghatarozott térvények hatdlya ala tartozé személyek és szervezetek miikodésére és
tevékenységére vonatkozo, a feladatkorébe tartozd hazai jogszabalyi rendelkezések és eurdpai unids jogi aktusok
betartasat és az MNB altal hozott hatarozatok végrehajtasat.

Az MNB tv. 45. §-a szerint az MNB hatdsagként jar el — egyebek mellett —



a) a 4. § (9) bekezdésben meghatdrozott feladatkdrében a 39. § (1) és (3) bekezdésben meghatarozott torvények
hatalya ald tartozo személyek, szervezetek, valamint tevékenységek feletti folyamatos felligyelet gyakorlasa,

e) az e torvényben, az MNB elndke rendeleteiben és az MNB hatarozataiban foglalt rendelkezések megtartasanak
ellenérzése

soran.

Az MNB tv. 46. § (1) bekezdése értelmében az MNB-nek térvényben meghatdrozott hatdsagi eljarasa és
ellenérzése soran az e torvényben és az a)-c) pontokban emlitett eljarasokban a 39. § (1) bekezdésében
meghatarozott torvények szerinti Ggyfajtara iranyadd kilonos eljarasi szabalyokban nem szabalyozott kérdésekben
az altaldnos kozigazgatasi rendtartasrdl szolé 2016. évi CL. torvény (Akr.) (2) bekezdésben meghatarozott
rendelkezéseit megfelelGen alkalmazni kell.

Az MNB tv. 48. § (1) bekezdés b) pontja szerint az MNB az MNB tv. 45. § a) pontjdban meghatarozott
tevékenységének részeként ellenGrzési eljarast folytat le.

A (2) bekezdés szerint az MNB a 39. §-ban, valamint a 45. § a) pontjaban meghatarozott felligyeleti tevékenységét
és a pénzigyi kozvetité rendszer egyes szerepl8inek biztonsagat erdsitd intézményrendszer tovabbfejlesztésérdl
sz6l6 torvényben meghatdrozott szandldsi jogosultsdgat helyszini ellenérzéssel, a rendszeres és rendkivili
adatszolgaltatasbol szarmazé adatok, az MNB részére megkiildétt dokumentumok, valamint a hivatalosan ismert
tények ellendrzésével és elemzésével végzi.

Az MNB tv. 62. § (1) bekezdése szerint az MNB ellenérzési jogkore

a) e torvény,

b) a 39. §-ban meghatdrozott térvények hatdlya ala tartozé személy és szervezet m(ikodésére és tevékenységére
vonatkozé jogszabalyok, és

c) az MNB elnéke rendelete

megtartasanak, valamint az MNB hatdsagi hatarozataiban foglaltak végrehajtdasanak ellenérzésére terjed ki.

A (2) bekezdés szerint az MNB ellenérzése az adatszolgaltatasbdl szarmazé adatok ellenGrzését, valamint az MNB
altal hivatalbdl lefolytatott — helyszini és helyszinen kiviili — ellenérzési eljarast (a tovabbiakban: ellenGrzési eljaras)
foglalja magaba.

Az MNB tv. 64. § (1) bekezdés b) pontja szerint az ellenGrzési eljaras soran az MNB célvizsgélatot végez.

Az MNB tv. 70. § (4) bekezdése szerint az MNB a vizsgalatot lezaré dontését a vizsgalati jelentésben foglalt
megallapitdsok, valamint a rendelkezésre allo6 egyéb bizonyitékok, hivatalosan ismert és kdztudomasu tények
alapjan hozza meg.

Az MNB tv. 75. § (1) bekezdés a) pontja értelmében, ha az MNB a 62. § (2) bekezdése szerinti ellen6rzés végén
vagy az dltala hivatalosan ismert tények alapjan megallapitja a 62. § (1) bekezdésében meghatarozott jogszabalyok
vagy az MNB hatdsagi hatarozatdban meghatdrozott kotelezettség megszegését, elkeriilését, elmulasztasat,
késedelmes vagy hidnyos teljesitését, — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a 39. §-ban meghatarozott
térvények hatalya ald tartozo személy, szervezet — ti. a Pénziigyi véllalkozas — esetén a 39. §-ban meghatarozott, az
adott tevékenységre vonatkozd jogszabaly — ti. a Hpt. — szerinti intézkedést, kivételes intézkedést alkalmazza,
illetve birsagot szab ki (a tovabbiakban egyiitt: intézkedés).

A (3) bekezdés szerint az intézkedéseket az MNB egylttesen és ismételten is alkalmazhatja.

A (4) bekezdés szerint az MNB az intézkedések alkalmazasanal tekintettel van:

a) a szabalyszegés vagy mulasztas sulyossagara,

b) a cselekménynek a biztonsagos miikddésre vagy a piacra gyakorolt hatasara,

c) a cselekménynek a 62. § (1) bekezdésében meghatarozott jogszabalyok hatalya ald tartozd személyekre és
szervezetekre, valamint annak tagjaira vagy lgyfeleire gyakorolt hatdsara,

d) a cselekménynek a pénziigyi intézményrendszer mas tagjaira gyakorolt hatasara,

e) a szabadlyszegéssel vagy a mulasztassal elGidézett kockazatra, a kar mértékére, illetve a sérelemdij-kdvetelés
alapjaul szolgald személyiségi jogsérelem nagysagara és a karenyhitési hajlanddsagra,

f) a felel6s személyek altal az MNB-vel kapcsolatban tanusitott egylittmdkodésre,

g) az intézkedéssel érintett személy j6- vagy rosszhiszemiiségére, az altala a szabalyszegéssel vagy a mulasztassal
elért vagyoni el6nyre és az elkerilt vagyoni hatranyra,

h) az intézkedés alapjaul szolgald adatok, tények, informacidk eltitkolasara, illetve annak szandékara, valamint

i) a szabalyok megsértésének ismétlGdésére, és gyakorisagara.
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A Hpt. 184. § (1) bekezdés b) és c) pontja értelmében az MNB mérlegeli az intézkedés sziikségességét, ha a
pénzigyi intézmény, valamint a pénzigyi intézménynek nem mindsiil6, pénzigyi szolgdltatast, illetve kiegészitd
pénziligyi szolgdltatast nyujtd egyéb jogi személy, ezek vezetd allasu személye vagy tulajdonosa megsérti az e
térvény, az eredményes, megbizhatd és fliggetlen tulajdonlasra vagy a prudens mi(ikédésre vonatkozd
jogszabdlyok, valamint a tevékenységére vonatkozéd egyéb jogszabalyok elGirdsait, vagy tevékenységét
nyilvanvaléan nem elvarhaté gondossaggal végzi, igy kilonésen ha szamviteli, nyilvantartasi és ellenGrzési
rendszere nem felel meg a jogszabalyok rendelkezéseinek, hatarid6ben nem tesz eleget az MNB-vel szemben
fennallé adatszolgdltatasi kotelezettségének.

A Hpt. 185. § (1) bekezdése értelmében az elGirdsok megsértése vagy hidnyossag megallapitasa esetén — ha azok a
pénziigyi intézmény prudens m(ikodését jelentGsen vagy sulyosan nem veszélyeztetik — az MNB az a)-h) pontokban
meghatdrozott intézkedéseket alkalmazhatja.

Az intézkedések alkalmazasat megalapozo kériilmények és az intézkedések célja, az MNB dontése
Kotelezések (1.)

A Hpt. 185. § (1) bekezdése értelmében az elSirdsok megsértése vagy hidnyossag megallapitasa esetén — ha azok a
pénziigyi intézmény prudens m(ikodését jelentésen vagy sulyosan nem veszélyeztetik — az MNB egyebek kdzott a
kovetkezs intézkedéseket alkalmazhatja:

a) kotelezheti

aa) a pénziigyi intézményt, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket e torvény vagy a prudens mikodésre
vonatkozé jogszabalyok elGirdsainak betartasara, a feltart hianyossagok megsziintetésére,

Az MNB a hatarozat indokolasanak |. pontjaban kifejtett tényallasok, megallapitasok és hivatkozott jogszabalyi
elGirasok alapjan a Vizsgalat altal a Pénzligyi vallalkozasnal feltart jogszabalysérté miikodésbeli hianyossagok miatt
a Pénzlgyi vallalkozassal szemben — egyebek mellett — a Hpt. hivatkozott 185. § (1) bekezdés aa) és bb) pontjai
alapjan a kotelezés felligyeleti intézkedés alkalmazdsardl dontott.

A hatarozat rendelkez6 részének I. pontjanak alpontjaiban foglalt — az ott meghatarozott teljesitési hatarid6k
kitlizésével és szempontok mentén elbirt — kotelezések felligyeleti intézkedés alkalmazasa soran az MNB az MNB
tv. 75. § (4) bekezdésében rogzitett mérlegelési szempontok kozil az a), b), c), d) és e) pontjainak alapulvételével
az MNB tekintettel volt a szabalyszegések vagy mulasztdsok sulyossagara, a cselekményeknek a biztonsagos
mikodésre gyakorolt hatdsara, a cselekményeknek az MNB tv. 62. § (1) bekezdésében meghatarozott jogszabalyok
hatalya ald tartozd személyekre és szervezetekre gyakorolt hatasara, a szabalyszegésekkel vagy mulasztasokkal
el6idézett kockazatra, a cselekménynek a pénziigyi intézményrendszer mas tagjaira gyakorolt hatasara.

Az el6bbiek alapjan az MNB az MINB tv. 75. § (4) bekezdésében foglalt mérlegelési jogkdrben eljarva ugy itélte meg,
hogy a Pénzligyi vallalkozasnal feltart szabalyszegések azok sulyossagat és 6sszhatdsukat tekintve veszélyeztethetik
a Pénzigyi vallalkozas prudens m(ikodését, olyan kockdzatokat hordoznak magukban, amelyek — azok esetleges
nem megfelel§ vagy késedelmes kezelése esetén — negativ hatassal lehetnek a Pénziigyi vallalkozas biztonsagos
mikodésére. Ugyanakkor a szabdlyszegések az MNB megitélése szerint a Pénzigyi vdllalkozas altal a hatarozat
rendelkez6 részének |. pontjdhoz rendelten meghatarozott legkésGbbi hatdrnapokhoz kotott és azt kovetd
folyamatos megfelelést is elGird teljesitési hatarid6kon belll végrehajtandd intézkedésekkel adekvatan és
teljeskorlen reparalhatdk. Ezért az MNB a kotelezés felligyeleti intézkedés alkalmazdasat a hatarozat rendelkezé
részének I. pontjahoz tartozé alpontjai szerint jelzett és a hatdrozat indokolasanak kifejtett megallapitasok miatt
szlkségesnek tartotta a jogalkalmazodi célja elérése érdekében. Azaz, hogy az MNB a meghatarozott intézkedések
megtételére torténd kotelezésekkel a Pénziigyi vdllalkozast a jov6ben visszatartsa az ugyanilyen vagy hasonld
tipusu szabdlysértések megvaldsitdasatol, egyben Osztondzze a szabdlyszegd eljarasok és belsé szabdlyozasok
megvaltoztatdsara, a bels6 szabalyozas és kovetett gyakorlat 6sszhangjanak maradéktalan megteremtésére.

A fentiekre tekintettel a hatdrozat rendelkez6 részének I. pontjaban — elGirt teljesitési hatarid6k kitlizésével és
szempontok mentén — foglalt kotelezések alapjan a Pénzigyi vallalkozas altal végrehajtandd intézkedésekre
meghatarozott — a hatarozat kézhezvételét kovetd miel6bbi megfelelést elvard, ugyanakkor a hatarozat rendelkezd
részének pontjaihoz rendelt és azt kovet6 folyamatos teljesités elGirast is magaban foglald — teljesitési hataridGket
az MNB a Pénzlgyi vallalkozas altal mar kordbban megtett, illet6leg a még megteendé intézkedések szamara,
Osszetettségére és jellegére figyelemmel sziikségesnek és indokoltnak tartotta a Pénzligyi vallalkozds maradéktalan
jogszabdlyi megfelelése mellett vald prudens miikodése és annak jovébeni folyamatos fenntartdsa érdekében.
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77

Rendkiviili adatszolgaltatasi kotelezettség elGirasa (l1.)

A Hpt. 185. § (1) bekezdés c) pontja értelmében az elGirdasok megsértése vagy hianyossdg megallapitdsa esetén —
ha azok a pénzigyi intézmény prudens m(ikodését jelentGsen vagy sulyosan nem veszélyeztetik — az MNB
intézkedésként elGirhatja rendkiviili adatszolgdltatasi kdtelezettség teljesitését.

Az MNB tevékenységének célja — egyebek mellett — a felligyelt intézmények prudens mikodésének el&segitése, és
az MNB feladata — tobbek kozott — a hatarozatai maradéktalan végrehajtasanak ellenérzése is. Ezen torvényi cél
elérésének és feladatellatds elvégzésének sziikségességére tekintettel az MNB-nek kozvetlenil a fellgyelt
intézmény szamara intézkedésként elbirt rendkiviili adatszolgaltatas keretében van lehet&sége arra, hogy az annak
teljesitéseképpen megkildott belsG ellendri jelentés alapjan visszamendlegesen szamonkérje az adott
intézménnyel szemben alkalmazott intézkedés folyamatos, legkésébb az elSirt hataridGben torténd végrehajtasat.

A kifejtettek altal indokoltan az MNB a Hpt. el6bb hivatkozott elGirasa alapjan az MNB tv. mar hivatkozott 75. § (4)
bekezdésében meghatarozott mérlegelési jogkdrben az a), b), c), d) és e) pontokban foglalt szempontok és
korilmények fentiekben leirtak szerinti figyelembevételével eljarva, a Pénzlgyi véllalkozas részére a hatdrozat
rendelkez6 részének Il. pontjdban foglaltak szerinti rendkiviili adatszolgdltatdsi kotelezettség teljesitésének
el6irasardl dontott. Az MNB az el6irt adatszolgaltatas teljesitésének hataridejét a feltart hatarozati
szabalyszegésekben azonositott kockazatok miel6bb torténé maradéktalan megsziintetésének és azok jovébeni
el6forduldsa megakaddlyozasanak szilkségességére tekintettel hatarozta meg. Az MNB megitélése szerint az elSirt
intézkedések teljes korl végrehajtdsanak ellenérzésére igy meghatdrozott emlitett teljesitési hatarnapokig a
Pénziigyi véllalkozasnak elegendd id6 all rendelkezésére a hatarozat rendelkezd részének Il. pontjaban elGirtak
szerinti belsd ellenéri jelentések elkészitésére, valamint azoknak a felelGs testiletek altali megtargyaldsara,
jovahagyasara és MNB részére — az intézkedések végrehajtasat alatdmaszté dokumentumokkal egylittesen —
torténd megkiildésére.

Birsag kiszabasa (ll1.)
A birsdg szankcio jogalapja

Az MNB tv. mar hivatkozott 75. § (1) bekezdés a) pontja és (3) bekezdése értelmében, amennyiben az MNB a
Vizsgalat végén vagy az altala hivatalosan ismert tények alapjan megallapitia a 62. § (1) bekezdésében
meghatdrozott jogszabalyok megszegését, elkeriilését, elmulasztasat, késedelmes vagy hianyos teljesitését, — ha
torvény eltér6en nem rendelkezik — a Pénzugyi vallalkozas esetén a Hpt. mar hivatkozott 185. § (1) bekezdés aa)
pontja szerinti — ti. a fentebbi — intézkedések alkalmazasa mellett is az MNB tv. szerinti birsagot szabhat ki.

A birsdg kiszabdsdnak indoka és célja

Az MNB célja — figyelemmel az MNB tv. mar hivatkozott 4. § (9) bekezdés c) és d) pontjara — az egyes pénzigyi
szervezeteket, illetve egyes szektorokat fenyegetd, nemkivanatos Uzleti és gazdasagi kockazatok feltardsa, a mar
kialakult egyedi vagy szektoralis kockazatok csokkentése vagy megsziintetése, illetve az egyes pénziigyi szervezetek
prudens mikoédésének biztositdsa érdekében megel6z6 intézkedések alkalmazasa. Figyelemmel az MNB-nek a
pénzigyi kozvetitérendszer feliigyeletének ellatasaval kapcsolatosan meghatarozott céljaira, ezen torvényi célok
elérése érdekében az MNB hatdrozottan, kbvetkezetesen és szigoruan fellép az ellenérzési eljarasai soran feltart,
vagy az altala hivatalosan ismert tények alapjan tudomdsdra jutott minden olyan magatartassal szemben, amely
sérti vagy veszélyezteti a pénzlgyi szolgaltatdsi és kiegészit6 pénziigyi szolgaltatdsi tevékenységet végz6
szervezetek Ugyfeleinek az érdekeit, illetve alkalmas a pénzlgyi kozvetitérendszerrel — igy a pénzpiaccal —
szembeni kdzbizalom gyengitésére, valamint a pénzigyi kdzvetitérendszer hatékony és zavartalan mikodésének
ellehetetlenitésére. Ebben a tekintetben az MNB ellenérzési tevékenysége akkor tekintheté hatékonynak, ha
betolti a jogszabalyi rendeltetését, azaz felfedi — tobbek kozott — a pénziigyi szolgaltatasi tevékenységeket végzé
szervezetek és személyek altal elkdvetett jogszabalysértéseket, és azok miatt a felel6sokkel szemben aranyos,
kovetkezetes és kiszamithatd jogkovetkezményt, megfeleld jellegli és mérték( intézkedést, illetve szankciodt
alkalmaz. Ezaltal tud hatékonyan megfelelni az MNB a pénziigyi kozvetitérendszer feletti felligyeletet gyakorld
hatésagi jogkorében a megeldz6 (preventiv) szerepének és lehet képes megakadalyozni a pénzligyi piacok zavarait.

Az MNB az el6bbiekben emlitett célkitlizéseit a Vizsgdlat lezdrasa sordn a Pénziigyi vallalkozdssal szemben
alkalmazandé megfelel§ jellegl felligyeleti intézkedés, illetve szankcid kivdlasztdsa, annak sziikséges és ardnyos
mértékének megallapitdsa soran is kovetkezetesen érvényre kivanta juttatni. Az ezzel kapcsolatos mérlegelés
sordn a Pénzlgyi vallalkozasnal bekovetkezett szabdlyszegések esetében sziikséges és aranyos tovabbi
jogkdvetkezményként az MNB a Pénzligyi vallalkozassal szemben a fentebb leirtak szerinti indokoknal fogva, azok
mérlegelését kdvetGen — enyhébb sulyu jogkovetkezményként — alkalmazott felligyeleti intézkedések mellett a
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hatarozat indokolasaban részletezettek szerint megallapitott és szankcionalt jogszabalysértések miatt — sulyosabb
hatasu jogkovetkezményként — a birsag szankcid alkalmazasat is sziikségesnek és indokoltnak tartotta. Az érintett
jogszabalysértések kozott tobb magas kockazatu szabalyszegésnek tekinthetd hidnyossag is volt (az analitikus
nyilvantartas és a fékonyvi kivonatban szerepl§ adatok Osszhangjanak hianya, a f6konyv, az analitikus
nyilvantartds és a fellgyeleti adatszolgdltatds egyez6tlensége, a felligyeleti adatszolgdltatds nem hataridében
torténd teljesitése, a feligyeleti jogkorrel rendelkezé vezet6 testiilet miikodésének hidnyossaga, a belsé ellenér
fliggetlenségének a hidnya), amely esetében az MNB megitélése szerint fennall a veszélye annak, hogy az olyan
negativ hatast gyakorol a Pénziigyi vallalkozas mikodésére, amely nem kivant hatas elkeriilése érdekében az
emlitett sulyosabb felligyeleti intézkedés alkalmazasat is szlikségessé teszi. Ugyanis a jogszabdlyi megfelelésre vald
kotelezések és a rendkiviili adatszolgaltatasi kotelezettség elSirdsa az MNB megitélése szerint dGnmagukban nem
elegendd6k annak a kivant joghatasnak az érvényre juttatdsara, hogy altaluk az MNB a Pénzligyi vallalkozast rabirja
a szabadlyszegések el6fordulasat el6segité kortilmények, bels6 szabalyozas és alkalmazott gyakorlat
megvaltoztatasara, a kontrollpontok kialakitdsdra vagy megerdsitésére. Az el6bb emlitett intézkedéseknél
erételjesebb fellgyeleti eszk6z alkalmazasa, a birsag szankcid szikséges tehat a Pénziigyi vallalkozas vizsgalt
tevékenységvégzésével dsszefliggs jogsértések megsziintetése érdekében.

A Vizsgdlat lezadrasa soran az MNB alapvet6 torvényi kotelezettsége, hogy a Pénziigyi vallalkozasnal feltart
valamennyi jogszabdlysérté mikodési gyakorlati elemet és megolddst visszaszoritsa, hogy azok a Pénzlgyi
vallalkozasnal az elkdvetkez6kben mar ne forduljanak eld, illet6leg a megallapitott jogsértések és az azok
el6forduldsat lehetévé tévd korilmények, munkafolyamatok és gyakorlatok a Pénziigyi vallalkozasnal miel6bb
megszlintetésre keruljenek. Emellett az MNB tv. 4. § (9) bekezdés c) pontjanak utolsé fordulata felligyeleti célként
jeldli meg az egyes pénziigyi szervezetek prudens mikodésének biztositdsa érdekében a megel6z6 intézkedések
alkalmazasat. Ebbdl levezetheté az MNB azon koételezettsége, hogy a rendelkezésére allé pénzigyi felligyeleti
intézkedési eszkoztaranak az erGteljesebb elemeit is alkalmaznia kell megel6z6 intézkedésként.

A kifejtettek mérlegelése soran az MNB arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a Pénziigyi vallalkozdssal szemben a
hatarozat rendelkezd részének I-Il. pontjaiban alkalmazott — ti. a koételezések (l.), valamint a rendkivili
adatszolgaltatasi kotelezettség teljesitésének elGirasa (Il.) — felugyeleti intézkedéseken tulmenden egyidejlileg a
hatarozat rendelkezé részének lll. pontjdban foglaltak szerinti birsag kiszabdsa is sziikséges a feltart jogsértések
miatt azok jellegére és Osszességében jelentGs targyi sulyara figyelemmel. Tekintettel arra is, hogy az adott
szabalyszegések miatt alkalmazott jogkdvetkezményeknek egyszerre kell szolgalnia mind az egyedi (specidlis), mind
az dltalanos (generalis) — a tobbi pénzpiaci szereplére informativ, figyelem felhivo erével haté — prevencids célokat.
igy az MNB a hatarozat indokolasanak el6bbiekben megjeldlt megallapitasaiban foglalt jogszabalysértések miatt
alkalmazott — enyhébb sulyu — felligyeleti intézkedéseken tulmenéen a — sulyosabb hatasu — birsag megfizetésére
torténd kotelezést tartotta alkalmasnak arra, hogy azzal a Pénziigyi vallalkozas és a tobbi pénzigyi piaci intézményi
szereplG, illet6leg a teljes pénziigyi kozvetitérendszer részére jelezze azt, hogy a szdban forgd jogsértések
bekovetkezését az MNB a Pénziigyi vallalkozas szdmara kozvetlen anyagi hatranyt is jelent6 fellgyeleti
intézkedéssel szankcionalja, egyuttal kikényszeriti a jogsértések kikliszobolését és esetleges jovébeni el6fordulasuk
megakadalyozasat.

A fentiek alapjan az MNB a hatdrozat rendelkez6 részének lll. pontjaban foglaltak szerint a rendelkezd rész I-II.
pontjaiban meghatarozott feliigyeleti intézkedések alkalmazasaval egyidejlileg a Pénziigyi vallalkozassal szemben
birsag szankcid alkalmazdasardl dontott.

A birsdg kiszabdsa sordn mérlegelt kériilmények és a birsdg dsszegének megdllapitdsa

Az MNB tv. 76. § (1) bekezdése alapjan az ellen6rzétt személlyel vagy szervezettel szemben kiszabhaté birsag
Osszege szazezer forinttdl kétmilliard forintig terjedhet.

Az MNB az MNB tv. alapjan iranyadd birsagkeret alapjan a konkrét birsagosszeg meghatarozasanal az MNB tv. 75. §
(4) bekezdése alapjan figyelembe veendd mérlegelési kériilmények kérében az alabbiakra volt tekintettel.

A feltart szabdlyszegések, illetve mulasztasok sulyossaga, azok kockazatossaga tekintetében — az MNB tv. 75. § (4)
bekezdés a), b) és e) pontja — az MNB a hatarozat indokolasdban megallapitott jogszabalysértések vonatkozasaban
sulyosité korilményként értékelte a konyvvezetés hidnyossagainak, a f6konyv, az analitikus nyilvantartasok és a
fellgyeleti adatszolgaltatas egyezGsége hianyanak, a felligyeleti adatszolgaltatds nem megfelel§ teljesitésének, a
felugyeleti jogkorrel rendelkezd vezet6 testiilet nem megfelel6 miikodésének és a belsd ellendr fliggetlensége
hidnyanak magas kockazatat, mert ez ravilagit a Pénzigyi vallalkozas altal alkalmazott eljarasok, megoldasok és
folyamatok hidnyossagaira, amely veszélyeztetheti a Pénzligyi vallalkozds biztonsagos miikodését.
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Ugyanakkor az emlitett korben az MNB enyhit6 korilményként vette figyelembe —az MNB tv. 75. § (4) bekezdés c)
és d) pontja — azt, hogy a jogszabalysértéseknek nem volt hatdsa a 62. § (1) bekezdésében meghatarozott
jogszabdlyok hatalya ald tartozé személyekre és szervezetekre, valamint annak tagjaira vagy lgyfeleire d) a
cselekménynek a pénziigyi intézményrendszer mas tagjaira gyakorolt hatasara.

A fentiek alapjan az MNB a hatdrozat indokoldsanak I. pontjdban foglalt, feltart és szankciondlt jogsértések —
kivéve a hatdrozat indokoldsanak 5. és 8. pontjai szerinti hidanyossdagok — miatt a hatarozat rendelkez& részének Ill.
pontjaban kiszabott birsag 6sszegét —az MNB tv. 75. § (4) bekezdésében foglalt mérlegelési szempontok elSbbiek
szerinti értékelésére és a fentebb kifejtett, a birsag kiszabasa korében értékelt korilményekre tekintettel —
Osszesen 7.000.000,- Ft-ban, azaz Hétmillid forintban allapitotta meg. Az MNB megitélése szerint a torvényi
birsagkereten belll ez a birsag 6sszeg alkalmas arra, hogy a Pénzigyi vallalkozast a jovére nézve visszatartsa a
hasonld jogsértések megvaldsitasatol, egyuttal a tobbi pénziigyi piaci szereplé szamara jelezze, hogy az MNB a
hatarozatban foglalt érintett jogsértések bekovetkezésének megallapitasdt az (gy egyedi szempontjait is
figyelembe vevS, a Pénzlgyi vallalkozds szamdra anyagi jellegli joghatranyt jelenté jogkdvetkezmény
alkalmazasaval szankciondlja.

* %k %k

A hatarozat a mar hivatkozott jogszabalyi elGirasokon és az MNB tv. 49/C. (1), (2), (5) és (7) bekezdésein alapul.

A hatarozat meghozataldra az MNB nevében, az MNB tv. 4. § (9) bekezdésében és 39. § (1) bekezdés c) és d)
pontjaban biztositott hataskorben, az MNB tv. 13. § (1) bekezdésére és (11) bekezdés a) pontjara figyelemmel, a
Magyar Nemzeti Bank egyes hatdsagi dontéseivel kapcsolatos hatdskorgyakorlds, valamint a hataskor gyakorldja
helyettesitésének részletes szabdlyairdl szol6 45/2019. (XIl. 18.) MNB rendelet (MNB Rendelet) 2. § (5) bekezdés a)
pontja, helyettesités esetén 7. § (1) bekezdése b) pontja alapjan kertlt sor. A hatarozat aldirasara az MNB rendelet
6. §-a alapjan kerdilt sor.

A hatdrozattal kiszabott birsag befizetésének maddja és befizetésére rendelkezésre allé id6tartam az MNB tv. 77. §
(1) bekezdése alapjan kerilt meghatarozasra. A kozigazgatdsi végrehajtas szabalyainak a kiszabott birsag meg nem
fizetése kapcsan vald alkalmazasi lehet&sége az MNB tv. 55/A. § (1) bekezdésén és az Akr. 132. §-an alapul. A
késedelmi potlék MNB altali felszamitasanak lehet6ségét az MNB tv. 55/A. § (1) bekezdése és 169. § (3) bekezdése,
valamint az Akr. 135. §-a biztositja.

A hatérozat elleni jogorvoslatrél szél6 tajékoztatas az MNB tv. 46. § (2) bekezdés 18. pontjan, az Akr. 81. § (1)
bekezdésén, 82. §-an, 112. §-an, 113. § (1) bekezdés a) pontjan, 114. § (1) bekezdésén, valamint a kbzigazgatasi
perrendtartasrdl sz6l6 2017. évi I. térvény 6. §-an, 12. § (1) bekezdésén, 13. § (3) bekezdés ad) pontjan, 17. §-an,
27. § (1) bekezdésén, 29. § (1) bekezdésén, 39. § (1) és (6) bekezdésein, 50. § (1) bekezdésén, 77. § (1)-(2)
bekezdésein, 157. §-an, a polgari perrendtartasrél sz6l6 2016. évi CXXX. torvény 72. § (1) bekezdésén, 608. § (1)
bekezdésén, 630. §-an, valamint az elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altaldnos szabalyairdl sz6l6
2015. évi CCXXII. térvény 9. § (1) bekezdés a) és b) pontjan alapul.

A hatarozat az MNB tv. 46. § (1) bekezdése, valamint (2) bekezdés 14. pontja értelmében az Akr. 82. § (1)
bekezdése alapjan annak kozlésével végleges.

Budapest, 2020. oktdber 09.

A Magyar Nemzeti Bank nevében eljaro
Vastag LaszI6
a pénzpiaci szervezetek prudencialis és fogyasztovédelmi
felugyeletéért felel6s Ugyvezet igazgatd
ELEKTRONIKUSAN ALAIRT IRAT
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